AUFGABENSTELLUNG ZUR RECHTSANWALTSPRUFUNG FRUHJAHR
2016 IM FACH VERWALTUNGSRECHT
(schriftliche Priifung am 14. Mirz 2016)

Aufeabenstellung:

Herr Ilker Ozil erscheint heute in Ihrer Rechtsanwaltskanzlei und iibergibt Ihnen die
beiliegenden Unterlagen. Er ersucht Sie, ein Rechtsmittel gegen die Entscheidung des
Auslidnder- und Passamtes einzulegen. Er erklidrt, dass der Rechtsanwalt, der ihn im
Scheidungsverfahren vertreten hat, erklért habe, es habe keinen Sinn, ein Rechtsmittel
gegen die vom Landgericht ausgesprochene Ehescheidung einzureichen; ein Rechts-
mittel wiirde nur Kosten verursachen. Weiters erklirt Ilker Ozil, dass er in Liechten-
stein bleiben mochte. Die Entscheidung des Auslénder- und Passamtes vom 23. Febru-
ar 2015 habe er zusammen mit dem Begleitschreiben am 29. Februar 2016 zugestellt
erhalten.

Priifungsaufgabe:

1. Verfassen Sie ein Rechtsmittel gegen die Entscheidung des Auslédnder- und
Passamtes. Dabei konnen Sie davon ausgehen, dass der in der Entscheidung des
Ausldnder- und Passamtes aufgefiihrte Sachverhalt richtig ist. (85 % der Prii-
fungsaufgabe)

2. Priifen und begriinden Sie, ob es notwendig ist, weitere Schritte zu unterneh-
men, damit Thr Mandant Ilker Ozil weiterhin in Liechtenstein wohnhaft bleiben
kann. (15 % der Priifungsaufgabe)

Beilagen:
- Schreiben Gemeinde Vaduz an Auslinder- und Passamt vom 08.10.2012

- Protokoll tiber die Anhérung vom 06.03.2013

- Schreiben Dr. H. Marxer an Auslidnder- und Passamt vom 29.04.2013
- Protokoll iiber die Anhérung vom 19.08.2013

- Protokoll {iber die Anhérung vom 14.11.2014

- Schreiben Landgericht an Auslidnder- und Passamt vom 02.10.2015

- Amtsbestdtigung Landgericht vom 15.12.2015

- Entscheidung APA-E-Nr. 017 vom 23.02.2015

- Schreiben Auslinder- und Passamt an Ilker Ozil vom 25.02.2015

(Sie kénnen davon ausgehen, dass alle Dokumente rechtsgiiltig unterschrieben sind.)

Vaduz, 02. Mirz 2016
lic.iur. Andreas Batliner



Gemeinde Vaduz
Einwohnerkontrolle
Rathaus

Postfach 283

9490 Vaduz

Auslidnder- und Passamt
Postfach
9490 Vaduz

Vaduz, 08. Oktober 2012

Tlker Ozil, PEID 2359876

Sehr geehrte Damen und Herren

Herr Ilker Ozil, geboren 13.01.1973, ist im 2010 durch Familiennachzug nach Liech-
tenstein gekommen. Er und seine Ehefrau sind in getrennte Wohnungen gezogen. Ilker
Ozil hat sich nach Ruggell, Nolla 13, abgemeldet.

Mit freundlichen Griissen

Bettina Ritter



Auslidnder- und Passamt
Fiirstentum Liechtenstein

Vaduz, 06. Mérz 2013

PROTOKOLL

tiber die Anhdrung geméss Art. 48 Abs. 2 1.V.m. Art. 50 LVG

Teilnehmer: Martina Brédndle-Nipp, APA
Ilker Ozil, Nolla 13, Ruggell

Ort, Zeit: APA, 09.20 Uhr

Verhandlungsgegenstand: Priifung des Aufenthaltsrechts wegen getrennter Wohnsitz-
nahme

1. Ermahnung zur Wahrheitspflicht: Falsche Angaben konnen zum Widerruf der
Bewilligung und zu einer Geldstrafe nach Art. 71 Abs. 3 LVG fiihren.

Ilker Ozil: (sehr wenig Deutschkenntnisse): Das habe ich verstanden.

2. Sachverhaltsdarstellung: Herr Ozil, am 19. November 2010 haben Sie in Vaduz
die liechtensteinische Staatsangehorige Marion Schneider geheiratet und sel-
bentags im Rahmen des Familiennachzuges Threr Ehefrau eine Aufenthaltsbe-
willigung fiir das Fiirstentum Liechtenstein erhalten. Am 01. Oktober 2012 sind
Sie aus der gemeinsamen Wohnung an der Landstrasse 35 in Vaduz weggezo-
gen. Mochten Sie dazu etwas sagen?

Ilker Ozil: Es hat Spannungen gegeben. Sie ist Liechtensteinerin, ich bin Tiirke.
Wir haben uns getrennt. Wir mdchten schauen, wie es weitergeht. Ich liebe sie.
Ich will keine Scheidung. Ich habe Kontakt zu meiner Frau. Das kann meine
Frau bestétigen.

3. Frau Ozil-Schneider hat bei uns angerufen und mitgeteilt, dass Sie die Schei-
dungsvereinbarung nicht unterschrieben hitten. Ist dies richtig?

Ilker Ozil: Ich weiss nicht. Sie miissen meine Frau fragen.



Mochten Sie sich scheiden lassen?

Tlker Ozil: Nein.

Arbeiten Sie derzeit? Wenn ja, wo? Wenn ja, wieviel verdienen Sie?
Iker Ozil: Ja.

Haben Sie und Frau Ozil-Schneider gemeinsame Kinder?

Ilker Ozil: Nein.

4. Maochten Sie noch etwas sagen?

Tlker Ozil: Ich liebe meine Frau. Ich méchte zu meiner Frau zuriick. Es ist aber
schwierig, weil wir andere Kultur haben.

Ende der Anh6érung um 09.35 Uhr.

Unterschrift der Amtsperson:

Unterschrift Itker Ozil:



Dr.iur. Hugo Marxer, Rechtsanwalt, Meierhofstrasse 3, 9490 Vaduz

Ausldnder- und Passamt
z.H. Frau Martina Brindle
9490 Vaduz

Vaduz, 29. April 2013

Marion Ozil-Schneider ¢/ Ilker Ozil

Sehr geehrter Frau Brindle
Ich vertrete die rechtlichen Interessen von Frau Marion Ozil-Schneider.

Im Auftrag meiner Mandantin bestétige ich Thnen noch auf schriftlichem Wege, wie
heute schon am Telefon mitgeteilt, dass fiir diese eine Fortsetzung der Ehe auf keinen
Fall in Frage kommt. Die eheliche Gemeinschaft wurde bereits aufgehoben und unsere
Kanzlei mit der Einleitung des Scheidungsverfahrens beauftragt. Auf das Angebot,
einen gemeinsamen Scheidungsantrag bei Gericht einzureichen und die Eheschei-
dungsfolgen aussergerichtlich zu regeln, ist Herr Ozil bisher jedoch nicht eingegangen.
Meine Mandantin erwigt deshalb die Einleitung einer Scheidungsklage.

Freundliche Griisse

Dr.iur. Hugo Marxer



Auslinder- und Passamt
Fiirstentum Liechtenstein

Vaduz, 19. August 2013

PROTOKOLL

iiber die Anhorung gemiss Art. 48 Abs. 21.V.m. Art. 50 LVG

Teilnehmer: Martina Briandle-Nipp, APA
Ilker Ozil, Nolla 13, Ruggell

Ubersetzer: Y.D.

Ort, Zeit: APA, 11.00 Uhr

Verhandlungsgegenstand: Priifung des Aufenthaltsrechts wegen Auflosung der eheli-
chen Gemeinschaft

L. Ermahnung zur Wahrheitspflicht: Falsche Angaben konnen zum Widerruf der
Bewilligung und zu einer Geldstrafe nach Art. 71 Abs. 3 LVG fuhren.

Ilker Ozil: Das habe ich verstanden.

2. Aussagen zur Sache: Herr Ozil, wir haben Sie heute erneut geladen zur Priifung
TIhres Aufenthaltsrechts wegen getrennter Wohnsitznahme. Das letzte Mal war
kein Dolmetscher dabei und deshalb werden Sie heute erneut befragt. Frau Ozil-
Schneider hat uns mit Schreiben vom 29. April 2013 mitgeteilt, dass eine Fort-
setzung der Ehe fiir sie in keinem Fall in Frage kommen wiirde. Mdchten Sie zu
diesem Schreiben etwas sagen? (Herrn Ozil wird eine Kopie des Schreibens
vom 29.04.2013 ausgehiindigt und fiir Herrn Ozil {ibersetzt).

Ilker Ozil: Das stimmt alles. Vor einigen Monaten hat sie ein Formular vom
Rechtsanwalt zu mir gebracht, das ich unterschreiben soll. Aber das habe ich
nicht gemacht.

Wurde zwischenzeitlich ein Scheidungsverfahren eingeleitet?



Ilker Ozil: Nein. Ich habe nichts bekommen.

Mochten Sie sich scheiden lassen?

Ilker Ozil: Nein.

Wer von Thnen ist aus der gemeinsamen Wohnung ausgezogen?

Tlker Ozil: Wir hatten eine Zweizimmerwohnung in Vaduz. Im Juni hat mir
meine Frau erklért, dass sie sich scheiden lassen méchte. Der einzige Grund fiir
sie war, dass ich zu wenig verdient habe. Sie hat zu mir gesagt, dass ich fiir
mich schauen solle. Sie wollte die Wohnung nicht wechseln. Ich habe eine Ein-
zimmerwohnung in Ruggell gemietet. Meine Frau hat mir dabei geholfen. Es
gibt keinen Scheidungsgrund. Ich rauche nicht, ich trinke keinen Alkohol. Ich
habe meiner Frau nie etwas angetan und ich war ihr immer treu. Ich liebe sie
immer noch.

Wann haben Sie und Frau Ozil-Schneider geheiratet?
Ilker Ozil: Am 19. November 2010.
Wie lange kannten Sie sich schon oder wann haben Sie sie kennengelernt?

Ilker Ozil: Im Jahr 2007 iibers Internet. Sie war dann bis zu unserer Heirat etwa
zehn Mal bei mir in Istanbul. Wir waren auch zusammen in Antalya in den Fe-
rien.

Arbeiten Sie derzeit?

Ilker Ozil: Ja, bei Herbert Ospelt Anstalt in Bendern. Ich verdiene
CHF 3°000.00 brutto.

Seit wann arbeiten Sie dort?
Ilker Ozil: Seit 01. Juni 2013.
Haben Sie vor, bei einer Scheidung weiterhin in Liechtenstein zu bleiben?

Ilker Ozil: Ja. Ich arbeitete in der Tiirkei als Buchhalter. Ich bin nicht illegal
hierhergekommen. Ich bin mit 37 Jahren hierhergekommen. Ich habe Marion
wirklich sehr geliebt und darum haben wir geheiratet. Mir geht es im Moment
nicht gut. Ich habe nach unserer Hochzeit bei Hilcona gearbeitet. Ab Mai 2012
konnte ich dort nicht mehr arbeiten, weil es keine Arbeit mehr gab. Dann hat es
angefangen zu kriseln. Meine Frau hat gesagt, ich verdiene zu wenig. Das was
ich zuvor verdient habe, kam auf das Konto meiner Frau. Das war fiir mich kein
Problem. Solange ich meiner Frau gefolgt habe und ich gearbeitet habe und das



gemacht habe, was sie sagte, war alles in Ordnung. Ich habe nicht gemeckert.
Ich habe sie geliebt und ich liebe sie immer noch.

Ende der Anh6rung: 12.00 Uhr

Unterschrift der Amtsperson

Unterschrift der Partei

Unterschrift des Dolmetschers



Auslédnder- und Passamt
Fiirstentum Liechtenstein

Vaduz, 14. November 2014

PROTOKOLL

iiber die Anhorung geméiss Art. 48 Abs. 2 i.V.m. Art. 50 LVG

Teilnehmer: Martina Bréndle-Nipp, APA
Marion Ozil-Schneider, Vaduz

Ort, Zeit: APA, 08.00 Uhr

Verhandlungsgegenstand: Priifung des Aufenthaltsrechts von Ilker Ozil wegen Aufls-
sung der ehelichen Gemeinschaft

1. Ermahnung zur Wahrheitspflicht: Falsche Angaben koénnen zum Widerruf der
Bewilligung und zu einer Geldstrafe nach Art. 71 Abs. 3 LVG fiihren.

2. Ist es richtig, dass Sie von Threm Ehemann getrennt leben?
Marion Ozil: Ja. Mein Ehemann ist aus der Wohnung ausgezogen.
Aus welchem Grund leben Sie getrennt?

Marion Ozil: Die Zeit nach unserer Heirat war gut. Im 2012 hat die Ehekrise
begonnen. Wir stritten uns dauernd. Etwa im Sommer 2012 habe ich zu Ilker
gesagt, so konne es nicht weitergehen. Er hat dann gesagt, dass er aus der Woh-
nung auszieht. Wir haben dann gemeinsam eine Wohnung flir ihn gesucht und
in Ruggell gefunden. Er ist dann im September 2012 ausgezogen.

Haben Sie ein Scheidungsverfahren eingeleitet?

Marion Ozil: Ich war bei einem Rechtsanwalt und er wird das Scheidungsver-
fahren einleiten. Wie weit das Scheidungsverfahren schon ist, miisste man mei-
nen Rechtsanwalt fragen.



Kommt fiir Sie ein Zusammenleben mit Jhrem Ehemann noch in Frage?
Marion Ozil: Nein.

Ende der Anh6rung um 08.30 Uhr.

Unterschrift der Amtsperson

Unterschrift Marion Ozil-Schneider



Fiirstliches Landgericht
Spaniagasse 1
9490 Vaduz

Auslinder- und Passamt
Stidtle 38
9490 Vaduz

Vaduz, 02. Oktober 2015

02 EG.2015.103: Verstindigung gemiss Art. 69 AuG

Es ergeht die Mitteilung gemiss Art. 69 Abs. 2 Bst. b AuG, dass ein zivilrechtliches
Verfahren betreffend Ilker Ozil, geboren am 13. Januar 1973, wohnhaft in 9491 Rug-
gell, Nolla 13, tiirkischer Staatsangehoriger, wegen Ehescheidung eingeleitet wurde.

Fiirstliches Landgericht

Martin Nigg
Fiirstlicher Landrichter



Firstliches Landgericht

Spaniagasse 1
9490 Vaduz

Auslidnder- und Passamt

Stidtle 38
9490 Vaduz

02 £EG.2015.103

Amtsbestiitigung iiber die Rechtskraft und Vollstreckbarkeit

In der Zivilsache

klagende Partei:

beklagte Partei:

wegen:

Marion Ozil-Schneider, geboren am 12. Oktober 1971,
Landstrasse 35, 9490 Vaduz

vertreten durch:
Dr.iur. Hugo Marxer, Rechtsanwalt, Meierhofstrasse 3,

9490 Vaduz

Iiker Ozil, geboren am 13. Januar 1973, Nolla 13, 9491 Ruggell

vertreten durch:
Mag. Dominik Schatzmann, Rechtsanwalt, Landstrasse 1,

9491 Ruggell

Ehescheidung
(Streitwert: CHF 3°000.00 s.A.)

bestitigt das Fiirstliche Landgericht in Vaduz, dass der Beschluss vom 09. November
2015 (ON 9) seit 11. Dezember 2015 rechtskriftig und vollstreckbar ist.

Firstliches Landgericht

Vaduz, 15.12.2015

Martin Nigg

Firstlicher Landrichter



Ausldnder- und Passamt
Furstentum Liechtenstein APA-E-Nr. 017

ENTSCHEIDUNG

Das Auslidnder- und Passamt (APA) hat am 23. Februar 2016 im ordentlichen Verwal-
tungsverfahren geméss Art. 54 {ff. LVG

wegen
Nichtverldngerung der Aufenthaltsbewilligung

betreffend

Ilker Ozil, 13. Januar 1973, Tiirkei, Nolla 13, 9491 Ruggell,

wie folgt entschieden:

1. Die Aufenthaltsbewilligung von Ilker Ozil wird nicht verldngert.
2. Ilker Ozil wird aus dem Fiirstentum Liechtenstein weggewiesen.

3. Ilker Ozil hat das Fiirstentum Liechtenstein binnen 60 Tagen ab Rechtskraft
dieser Entscheidung zu verlassen.

4. Ilker Ozil hat die Kosten fiir diese Entscheidung im Betrag von CHF 300.00 bei
sonstiger Exekution binnen 14 Tagen ab Rechtskraft dieser Entscheidung an die

Landeskasse zu bezahlen.

I. SACHVERHALT:

Ilker Ozil erhielt am 19. November 2010 im Rahmen des Familiennachzuges
aufgrund der am gleichen Tag geschlossenen Ehe mit einer Liechtensteinerin
eine Aufenthaltsbewilligung fiir das Fiirstentum Liechtenstein.

Am 01. Oktober 2012 zog Ilker Ozil aus der gemeinsamen Wohnung aus und
gab bei der Einwohnerkontrolle in Vaduz an, ,,freiwillig getrennt* zu sein.
Aufgrund dessen fand am 06. Mirz 2013 und 19. August 2013 eine Anhérung
von Ilker Ozil beim APA wegen der getrennten Wohnsitznahme statt.



Zusammenfassend gab Ilker Ozil anlisslich dieser Anhdrungen an, dass er und
seine Frau beschlossen hitten, sich zu trennen, da es aufgrund der kulturellen
Unterschiede zu Spannungen gekommen sei. Es bestehe allerdings seitens des
Ilker Ozil noch der Wille die Ehe fortzusetzen. Betreffend seiner Erwerbsta-
tigkeit sagte Ilker Ozil aus, dass er bei Herbert Ospelt Anstalt in Bendern

CHF 3¢000.00 brutto pro Monat verdiene.

Mit Schreiben vom 29. April 2013 teilte der Rechtsvertreter der Ehefrau von
Ilker Ozil mit, dass eine Fortsetzung der Ehe fiir seine Mandantin auf keinen
Fall in Frage komme.

Die Ehefrau von Ilker Ozil bestitigte dies anlésslich der Anhérung vom
14. November 2014.

Mit Schreiben vom 02. Oktober 2015 wurde das APA durch das Fiirstliche
Landgericht informiert, dass ein Ehescheidungsverfahren eingeleitet wurde.

Die Ehe von Ilker Ozil und seiner Ehefrau wurde am 09. November 2015
rechtskriftig geschieden.

ENTSCHEIDUNGSGRUNDE:

Auf den Sachverhalt findet das Ausléndergesetz, die Verordnung iiber die
Einhebung der Gebiihren im Ausldnderrecht sowie das Gesetz iiber die Lan-
desverwaltungspflege Anwendung.

Fine Aufenthaltsbewilligung wird widerrufen, wenn die Voraussetzungen fiir
die Erteilung der Bewilligung nicht mehr erfiillt sind. Voraussetzung fiir die
Erteilung der Aufenthaltsbewilligung von Ilker Ozil war die Tatsache, dass er
per 19. November 2010 im Familiennachzug zu einer liechtensteinischen Ehe-
frau eine Aufenthaltsbewilligung erhielt. Zweck des Familiennachzuges ist die
Zusammenfiihrung der Familienangehorigen zur gemeinsamen Wohnsitznah-
me. Durch die getrennte Wohnsitznahme der Eheleute per 01. Oktober 2012
und die Einleitung des Scheidungsverfahrens im September oder Oktober
2015 sowie die rechtskriftige Ehescheidung am 09. November 2015 ist die
Voraussetzung fiir die Erteilung der Bewilligung, namentlich die Zusammen-
fiihrung der Familienangehérigen zur gemeinsamen Wohnsitznahme, nicht
mehr erfiillt. Somit muss die Aufenthaltsbewilligung von Ilker Ozil wegen
Aufhebung des gemeinsamen Haushalts nach weniger als fiinf Jahren eheli-
cher Gemeinschaft widerrufen bzw. ihre Verlingerung verweigert werden
(Art. 39 Abs. 1 AuG).

Bei Aufldsung der ehelichen Gemeinschaft hat ein Familienangehoriger mit
Drittstaatsangehérigkeit ein Aufenthaltsrecht nach Massgabe der Bestimmun-
gen des Ausldndergesetzes, wenn sie die entsprechenden Voraussetzungen



nach Art. 5 und 32 bis 39 erfiillen und eine Integrationsvereinbarung ab-
schliessen.

Ein Familienangehdoriger mit Drittstaatsangehdorigkeit behélt sein Aufenthalts-
recht, wenn er im Inland einer Erwerbstétigkeit nachgeht. Zudem muss die
Ehe bis zur Einleitung des gerichtlichen Trennungs- oder Ehescheidungsver-
fahrens mindestens fiinf Jahre bestanden haben, davon mindestens ein Jahr in
Liechtenstein. Oder dem Ehegatten muss durch Vereinbarung oder durch ge-
richtliche Entscheidung die elterliche Obsorge fiir die Kinder iibertragen wor-
den sein. Oder es muss zur Vermeidung einer besonderen Hirte erforderlich
sein.

Ilker Ozil geht zwar einer Erwerbstitigkeit nach, doch hat die Ehe bis zur ge-
trennten Wohnsitznahme keine fiinf Jahre seit Erteilung der Aufenthaltsbewil-
ligung bestanden. Das Ehepaar hat keine gemeinsamen Kinder. Auch macht
Ilker Ozil keine besondere Hirte geltend. Damit liegen die Voraussetzungen
zur Verldngerung der Aufenthaltsbewilligung nicht vor und die Voraussetzun-
gen zum Verbleib von Ilker Ozil im Fiirstentum Liechtenstein sind nicht er-
fullt. Deshalb ist seine Aufenthaltsbewilligung, deren Dauer am 18. November
2015 endete, zu widerrufen bzw. nicht mehr zu verldngern.

Die Kostenentscheidung stiitzt sich auf Art. 15 Bst. d der Verordnung vom
13. September 2011 iiber die Einhebung der Gebiihren im Auslédnderrecht
(LGBI. 2011 Nr. 440).

Rechtsmittelbelehrung:

Gegen diese Entscheidung kann binnen 14 Tagen ab Zustellung Beschwerde bei der
Regierung erhoben werden.

Vaduz, 23. Februar 2016

Auslander- und Passamt

Martina Brandle-Nipp
Leiterin Abteilung Recht



Auslinder- und Passamt
Stadtle 38
9490 Vaduz

EINSCHREIBEN MIT RUCKSCHEIN

Ilker Ozil
Nolla 13
9491 Ruggell

Vaduz, 25. Februar 2016

Ilker Ozil, 13.01.1973: Wegweisung

Sehr geehrter Herr Ozil

Hiermit erhalten Sie die Entscheidung des Ausldnder- und Passamtes vom 23. Februar
2016, APA-E-Nr. 017, zugestellt.

Wir lassen Thnen hiermit auch noch die wichtigsten Unterlagen aus unserem Akt in
Kopie zukommen, ndmlich

- Schreiben Gemeinde Vaduz an Ausldnder- und Passamt vom 08.10.2012
- Protokoll 06.03.2013

- Protokoll 19.08.2013

- Protokoll 14.11.2014

- Schreiben Landgericht 02.10.2015

- Amtsbestétigung Landgericht 15.12.2015

Eine Kopie des Schreibens von Dr. Hugo Marxer vom 29. April 2013 haben wir Thnen
schon ausgehindigt.

Freundliche Griisse

Martina Brindle-Nipp



Rechtsanwaltsprufung Fruhjahr 2016
Verwaltungsrecht: Schriftliche Prufung

Bewertung der schriftlichen Prifungsarbeiten

1. Aufgabenstellung:

Die Aufgabenstellung fiir die schriftliche Prifung im Fach Verwaltungsrecht lautete
wie folgt:

Herr Ilker Ozil erscheint heute in lhrer Rechtsanwaltskanzlei und tibergibt Ihnen die
beiliegenden Unterlagen. Er ersucht Sie, ein Rechtsmittel gegen die Entscheidung des
Auslénder- und Passamtes einzulegen. Er erklart, dass der Rechtsanwalt, der ihn im
Scheidungsverfahren vertreten hat, erklart habe, es habe keinen Sinn, ein Rechtsmittel
gegen die vom Landgericht ausgesprochene Ehescheidung einzureichen; ein Rechts-
mittel wiirde nur Kosten verursachen. Weiters erklart Ilker Ozil, dass er in Liechten-
stein bleiben mdéchte. Die Entscheidung des Auslander- und Passamtes vom 23. Feb-
ruar 2015 habe er zusammen mit dem Begleitschreiben am 29. Februar 2016 zuge-
stellt erhalten.

Prufungsaufgabe:

1. Verfassen Sie ein Rechtsmittel gegen die Entscheidung des Auslander- und
Passamtes. Dabei kénnen Sie davon ausgehen, dass der in der Entscheidung des Aus-
lander- und Passamtes aufgeflihrte Sachverhalt richtig ist. (85 % der Prufungsaufga-
be)

2. Prufen und begriinden Sie, ob es notwendig ist, weitere Schritte zu unterneh-
men, damit Ihr Mandant llker Ozil weiterhin in Liechtenstein wohnhaft bleiben kann.
(15 % der Prufungsaufgabe)

Beilagen:

- Schreiben Gemeinde Vaduz an Auslander- und Passamt vom 08.10.2012
- Protokoll Gber die Anhérung vom 06.03.2013

- Schreiben Dr. H. Marxer an Auslander- und Passamt vom 29.04.2013

- Protokoll tiber die Anhérung vom 19.08.2013

- Protokoll tGber die Anhérung vom 14.11.2014

- Schreiben Landgericht an Auslander- und Passamt vom 02.10.2015

- Amtsbestatigung Landgericht vom 15.12.2015

- Entscheidung APA-E-Nr. 017 vom 23.02.2015

- Schreiben Auslénder- und Passamt an llker Ozil vom 25.02.2015

(Sie kdbnnen davon ausgehen, dass alle Dokumente rechtsgiiltig unterschrieben sind.)



Fallzusammenfassung:

Herr Ozil heiratete am 19. November 2010 in Vaduz die liechtensteinische
Staatsangehorige Marion Schneider. Gleichzeitig erhielt er eine Aufenthaltsbe-
willigung im Rahmen des Familiennachzuges. Am 01. Oktober 2012 zog Herr
Ozil aus der ehelichen Wohnung aus, da sich die Eheleute dauernd stritten. Herr
Ozil beteuerte gegeniiber dem Auslander- und Passamt immer, dass er die Ehe
fortsetzen wolle. Demgegeniber erklérte seine Ehefrau gegentiber dem Auslan-
der- und Passamt, flir sie komme eine Fortsetzung der Ehe nicht in Frage. Das
Ehescheidungsverfahren wurde jedoch erst im September 2015 eingeleitet, und
mit Beschluss des Furstlichen Landgerichts vom 09. November 2015 wurde die
Ehe geschieden. Dieser Beschluss erwuchs am 11. Dezember 2015 in Rechts-
kraft. Daraufhin entschied das Auslander- und Passamt am 23. Februar 2016,
die Aufenthaltsbewilligung von Herrn Ozil nicht zu verlangern, Herrn Ozil aus
Liechtenstein wegzuweisen und ihm eine Ausreisefrist von 60 Tagen ab
Rechtskraft der Entscheidung zu setzen. Dabei stiitzte sich das Ausléander- und
Passamt auf Art. 39 Abs. 1 AuG (Ausléandergesetz).

Die Prifungskandidaten sollten insbesondere erkennen, dass nicht das AuG,
sondern das PFZG (Personenfreiziigigkeitsgesetz) zur Anwendung kommt und
dass Familienangehdrige gemass Art. 45 Abs. 1 PFZG nach flinf Jahren ex lege
eine Daueraufenthaltsbewilligung erhalten. Dabei ist es gemass Rechtsprechung
(LES 2015, 143) irrelevant, dass die Ehepartner schon langere Zeit getrennt leb-
ten. Entscheidend ist einzig die gerichtliche Ehescheidung. Die Entscheidung
des Zivilgerichts, dass eine Ehe geschieden wird, ist eine Gestaltungsentschei-
dung, die nicht schon mit der Ausfertigung und Zustellung der Entscheidung,
sondern erst mit Eintritt der formellen Rechtskraft Wirkung entfaltet. Somit be-
sitzt Herr Ozil seit 19. November 2015 eine Daueraufenthaltsbewilligung, so-
dass das Auslander- und Passamt am 23. Februar 2016 Herrn Ozil nicht mehr
aus Liechtenstein wegweisen konnte.

Prifungsschema und Standardldsung:

1. Form des Schriftsatzes:

Form, Rubrum, Unterschrift, Bezeichnung des Rechtsmittels und der Rechts-
mittelinstanz, Anfechtungserklarung, Gliederung, Sprache, Antrdge werden be-
wertet.

2,5 Punkte
2. Verletzung des rechtlichen Gehors:

Das rechtliche Gehor des Beschwerdefuihrers wurde verletzt, weil das Auslan-
der- und Passamt dem Beschwerdefiihrer das Protokoll (ber die Befragung sei-
ner Ehegattin vom 14.11.2014 und die Schreiben des Landgerichts vom
02.10.2015 und 15.12.2015 nicht zur Kenntnis brachte, den Beschwerdefihrer
nicht zur Befragung seiner Ehegattin am 14.11.2014 vorlud und dem Be-



schwerdefihrer vor Erlass der Entscheidung vom 23.02.2016 keine Mdglichkeit
zur Stellungnahme einrdumte (Art. 64, 66, 81 Abs. 1 LVG).
10 Punkte

3. anwendbares Gesetz:

Auf Ehegatten (Familienangehdrige) liechtensteinischer Staatsangehoriger
kommen nicht die Bestimmungen des AuG, sondern die Bestimmungen fur
Familienangehdrige von EWR-Staatsangehdrigen zur Anwendung, wie dies
Art. 2 Abs. 2 PFZG ausdriicklich bestimmt. Dies gilt selbst dann, wenn es sich
bei diesen Familienangehdrigen (Ehegatten) um Drittstaatsangehérige handelt.
Somit kommen vorliegendenfalls insbesondere die Bestimmungen von Art. 40
ff. PFZG zur Anwendung.

10 Punkte

4, Daueraufenthaltsbewilligung:

Gemass Art. 45 Abs. 1 PFZG erhalten Familienangehdrige eines EWR-
Staatsangehorigen - oder eines liechtensteinischen Staatsangehdrigen (Art. 2
Abs. 2 PFZG) -, die sich seit fiinf Jahren ununterbrochen in Liechtenstein auf-
gehalten haben, ex lege eine Daueraufenthaltsbewilligung. Dabei schadet es
nicht, dass die eheliche Gemeinschaft nicht mehr gelebt wird, selbst wenn die
Ehegatten die Absicht haben, sich scheiden zu lassen; entscheidend ist einzig,
ob das eheliche Band noch aufrecht ist (LES 2015, 143).

10 Punkte

5. Funfjahresfrist:

Die Flnfjahresfrist gemass Art. 45 Abs. 1 PFZG ist vorliegendenfalls eingehal-
ten. Zwar wurde das Ehescheidungsverfahren des Beschwerdefiihrers und sei-
ner Ehegattin vor Ablauf der funf Jahre ununterbrochenen Aufenthaltes des Be-
schwerdefuhrers in Liechtenstein eingeleitet und auch die gerichtliche Ent-
scheidung tber die Scheidung wurde vor Ablauf dieser Frist ausgeféllt. Eine ge-
richtliche Entscheidung tber die Ehescheidung ist jedoch eine Entscheidung mit
Rechtsgestaltungswirkung. Diese Wirkung tritt nicht schon mit Erlass der ge-
richtlichen Entscheidung, sondern erst mit Eintritt der formellen Rechtskraft ein
(Rechberger/Simotta, ZPR' Rz 875, 915, 916), wie dies denn auch Art. 52
EheG ausdricklich bestimmt.

10 Punkte



6. Zusatzaufgabe:

Da der Beschwerdeftihrer die Daueraufenthaltsbewilligung geméss Art. 45 Abs.
1 PFZG ex lege erwarb, ist eine Antragstellung nicht notwendig.

7,5 Punkte
Total 50 Punkte
7. Zusatzargumente verfahrensrechtlicher Art (wie: Formmangel der Ent-

scheidung; Verfahrenshilfeantrag) oder materiell-rechtlicher Art (wie
Verhaltnismassigkeit der Wegweisung; Angemessenheit der Ausreise-
frist; ganzlich anderer Losungsansatz, der vertretbar und erfolgverspre-
chend ist) werden mit Zusatzpunkten benotet.

Es werden folgende Noten vergeben:

47 - 50 Punkte: sehr gut
44 - 46 Punkte: sehr gut bis gut
41 - 43 Punkte: gut
37 - 40 Punkte: gut bis gentigend
30 - 36 Punkte: gentigend

0 - 29 Punkte: nicht genugend

Die Bewertung der einzelnen Prifungsaufgaben ist auf den folgenden Seiten enthalten.

Vaduz, 04. April 2016

lic.iur. Andreas Batliner
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